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'Memheii des Stadirats stimmte im zweiten ‘Anlcuj’r' ZU;
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~+dt nimmt Einwdnde gegen OMW-Ausbau zuriick
und FDP sghep{_ '_ie urspriinglichen Vorbehalte erfillt / SPD-Fraktion erneut geschlossen dagegen

/7 Von unserem Redaktionsmitglied Hermann Winkler |
Was die Stadt Karlsruhe 'anbelangt, steht der geplanten Erweiterung der Oberrheinischen
I\Iineraliilwcrltclg,(_OMWLjet.zt.nichts mehr im Wege. Durch BeschluB des Stadtparlaments er-
‘klirte die Stadtverwaltung ihr fiir eine Genehmigung des Raffinerieausbaus erforderliches:Ein-
“vernchmen und nahm gleichzeitig ihre Einwendungen zuriick, die sie Anfang 1972 gegen dieses
‘Projekt erhoben hatte. Dié Mehrheit des Stadtrats nahm diese Hiirde gegen die Stimmen der.
'SPD-Fraktion im zweiten Anlauf, nachdem die Stadtviter im Juli dieses Jahres ihre Z“Stg“"
‘mung an einem ganzen Katalog von Bedingungen gekniipft hatten.' Vorausseizung fr den de-
schluf in- der. gestrigen Sitzung bildete eine Stéllungnahme des Regjlerung'spmmdlums, in e‘:;r
sowoh! das, Biirgermeisterapit als auch die Mehrheit des Stadtrats die geforderten Vorausset=
« ‘zungen'nl§ weitgehend erfiilltsahen. o Lo AF BeEEERY e AR
BN e SRR o g AT L ; m @.Verwendung" der - KrgebniSse dus uiestiy
.D,;gé;Qt‘)_errhe}n1sgl}¢g{;ﬁ%mer"‘g}qhyeyke wollen Wessungen.fiir das;weitere Genehmigungsver-
bekanntlich, wie séhon méhrfaéh berichtet, ihre S#phren zur QMW-Erweiterung: s
Raffinerie auf einen Rohgldurchsatz von derzeit %% Grenzliberschreitende MalBnahmen in"der
sechs auf kiinftig 12;5 Millionén Tonnen pro  Tandesplanung um_sicherzustellen, dal eine
Jahr verdoppeln. Bereits im Oktober 1971 haben = "Ronzen{ration _technischer Grolanlagen —1rm
sie beim Regierungsprasidium Karlsruhe die -“Raum Karlsruhe nicht weiter zunimmt.
Genehmigung fiir eine Erweiterung ihrer Anla- - )
gen beantragt. Im Rahmen des gewerberecht- OB: Stellungnahme ,zufriedenstellend”
lichen Verfahrens fiir die Erweiterung hat die Nachdem das Regierungsprisidium sich in
Stadt neben anderen Einsprechern wenig spiter  einer Stellungnahme zu diesen Vorbehalten ge-
gegen das Erweiterungsvorhaben ebenfalls soge- guBert hatte, kam das Thema OMW-Erweite-
nannte ,fiirsorgliche Einwendungen® erhoben, rung in der gestrigen Sitzung des Stadtrats er-
Sie sollten bis zur Klirung der Frage bestehen neut auf den Tisch. Oberbilirgermeister Otto
bleiben, ob es bei dem derzeitigen Stand der Dullenkopf nannte das Papier in seinen Vorbe-
Technik moglich ist, die Gesamtbelastung des ~merkungen ,zufriedenstellend* und stellte noch
Raumes Karlsruhe durch Emissionen auch bei einmal kurz die Gesichtspunkte dar, welche die
einer Erweiterung nichtwesentlich zu erhohen. Zustimmung der Stadt zu den Erweiterungsvor-
: : haben nahelegten. Er verwies dabei u. a. auf
folgende Punkte: :
® Stiadtebauliche Grunde gegen die Erweite
rung bestehen nichf : :
® Das Vorhaben - trigt den Belangen des
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Ganzer Katalog von Auflagen

Nach monatelangen dffentlichen:Diskussionen
{iber -das Vorhaben und zwei Erorterungstermi-
nen mit den Einsprechern durch das Regie-
rungsprasidium, hat die Landesregierung in

Stuttgart im Mirz dieses Jahres bekanntlich
ihre aufsehenerregende Grundsatzentscheidung
getroffen: Sie stellte den OMW die Genehmi-
gung zum Ausbau ihrer Raffinerie nur dann jn.
ATUssicht, wenn die Gesellschalt mit Hilfe neuer
Technologien U. 4. Sicherstellt, dal auch bei
Joppelter Kapazitat nicht menr Schwefeldioxyd

=I5 derzeit _entweicht, namlich 2000kg pro
Stunde. Das bedeut wesentlic ge-.

rung der heufe zuldssigen Emissionsmenge von
§300 kg pro Stunde. . :
—Aufgrund dieser und anderer sehr sirenger
Auflagen, die unter anderem auch die Emissio-
nen von Benzol, Schwefelwasserstoff, Stick-
oxide, Staub und Athyl-Merkaptan betrafen,
hat das Regierungsprasidium als zustidndige Ge-
nehmigungsbehorde im Friihjahr einen Vorbe-
scheid iiber die Erweiterung erarbeitet. Er ent-
hilt einen ganzen Katalog konkreter Bestim-
mungen, die sich am Beschluf der Landesregie-
rung orientieren.

Dieses Papier bildete, wie seinerzeit berichtet,
die Grundlage fiir die Diskussion, mit der sich
der Karlstihe ‘Stadtrati beh.geinem ,Durlacher
Tag* befeits Anfang Juli dieses Jahres schon
einmal mit der OMW—E;Weitﬁrfu'ngauseinaqder—
setzté. Zwar: stimmte das’ Plenum gegen die
Stimmen der SPD-Fraktion damals dem Vor-
schlag des Biirgermeisteramtes zu, die gegen
den Raffinerieausbau angemeldeten Einwen-
dungen aus dem Jahre 1972 zuriickzunehmen,
mochte seine Bedenken aber nicht ganz zuriick-
stellen. Die Stadtvater kleideten diese Beden-
ken auf Iditiative der FDP in einen ganzen
Katalog zusitzlicher Voraussetzungen, von de-
ren Erfiillung sie ihr Einvernehmen abhangig
machten. Es handelte sich also um -ein Ja mit
Vorbehalten. : :

Die damals fiir die Zuriicknahme der Einwen-
dungen vom Stadtrat geforderten Bedingungen
betrafen vor allem diese Punkte’: : LR

@ Sicherstellung einer vollstdndigen ‘und
rechtzeitigen Information des Stadtrates iber
alle folgenden Genehmigungsschritte

@ Erarbeitung eines medizinisch-statisti-
schen ' Gutachtens iiber die gesundheitlichen
- Auswirkungen der OMW-Erweiterung und- der
Gesamtbelastung des Karlsruher Raums

@ Eine Verstirkung und Erweiterung des ge-
planten. Mefistellennetztes, wobei nicht nur die
Anzahl der MeBstellen, sondern auch die der zu
messenden Faktoren erhoht werden sollie.
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Umweltschutzes in dem nach dem gegenwarti-

gen Stand der Technik moglichen Rahmen
Rechnung

® Die Erweiterung der Raffinerie leistet
selbst einen aktiven Beitrag zum Umweltschutz,
da sie vor allem fiir die Herstellung bleiarmen
Benzins bestimmt ist. e

Otto Dullenkopf sah die Auffassung des Bur-
germeisteramtes auflerdem bestédtigt durch die
Darstellungen des Bundesinnenministers sowie
durch den baden-wirttembergischen Wirt-
schaftsminister, die er um ihre Stellungnahme
zu dieser Frage gebeten hatte. Beide hatten mit
Hinweis darauf, daB die OMW nicht nur strenge
Auflagen im Sinne des Umweltschuizes zu er-
fiillen habe, sondern in ihren neuen Anlagen
vor allem auch umweltfreundlichere Produkte
herstellen werde, das Gffentliche Interesse an
der Durchfiihrung des Vorhabens bekundet. Bei
einer Abwigung der Belange der Allgemeinheit
an einer geordneten Energieversorgung einer-
seits und der Bestrebung der Freihaltung des
Karlsruher Luftraumes durch zusitzliche Emis-
sionsbelastungen andererseits sei fur eine , Ver-
sagung des Einvernehmens kein Raum®.

Fiir und wider das Projekt

In der erneut sehr lebhaften Diskussion des
Plenums kam noch einmal ein Teil der Argu-
mente fur und wider das Vorhaben auf den
Tisch, die schon im Juli in der Durlacher Fest-
halle von den Fraktionen ins Feld gefihrt wor-
den waren. Fur die SPD-Fraktion versagtie
Stadtrat Erwin Sack erneut die Zustimmung, da
sich inzwischen Keine neuen Gesichtspunkte er-
giben hétten und die Stellungnahme des Regie-
rungsprisidiums lediglich ein ,Trostpflaster-
chen darstelle“. Er nannte die Erweiterung der

‘Raffinerie insgesamt nicht forderlich, sondern

schadlich fiir die Bevodlkerung des Raumes
Karlsruhe: ,Dariiber diirfen wir uns einfach
nicht hinwegtiuschen®. Der Karlsruher Stadt-
rat habe nicht die allgemeinen Belange, sondern
vor allem die Interessen der Blrger dieser Stadt

zu vertreten. JiR
Dagegen sah FDP-Stadtrat Dr. Jurgen Morlok
die im Juli geduBerten Bedenken des Stadtrates
durch die Stellungnahme des Regierungsprasi-
diums weitgehend berlcksichtigt, , wenn auch
nicht voll befriedigendf.. Obwohl ihr .die Ent-
scheidung nicht leicht gefallen sei, habe sich die
FDP aufgrund der neuen Sachlage zur Zustim-
mung entschlossen. Auch der Sprecher der
CDU-Fraktion, Stadtrat Wolfram Meyer, ver-
wies noch cinmal auf die gravierenden techni-
- Aul der Landesregierung und
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die vom Stadtparliament ~gemachten'

Vorbehalte seien durch die Antwort des Regie-

der abschlieBenden Abstimmung fand

sich eine Mehrheit von CDU und FDP dafir, die

Einwendungen gegen das Raffinerieprojekt zu-
Die SPD-Fraktion

1

rungsprésidiums im wesentlichen positiv beant-
Bei

wortet.

riickzunehmen."
stimmte geschlossen dagegen.
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